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KARAR NO : 1931/573

görev soAutiu bir karara ballanmadan görevsiz­

lik keren verilerek olumsuz görev uyuşmazlı­

ğı çıkarılması halinde 3özii edilen 19* madde 

ye göre yapılan başvuru hakkında karar veril­

mesine yer olmadıkı hk*

re yapılan başvurulan sonra Uyuşmazlık Mah­

kemesi kararı bekienneden ve bu mahkemece

K A R A R

Davacı j k.H.

Sanıklar t Doğu Perinçek, Meriç özeller

O L A Y  : Sanık Meriç özeli er* i/l sorumlu yönetmenliğini yaptığı öteki sanık Dogu

Perinçek*in kalene aldığı Aydınlık Yayınlarından olup Temmuz 1976 tarihinde basılan '’Sos­

yal bmpeçyalizme karşı 1970 de Açılan Mücadele1' isimli kitapta; yayın yoluyla komünizm 

propagandası yapıldığı iddiasıyla, eylemlerine uyan Türk Ceza Yasası»nın 142/1-6., 173/son 

maddelerine göre cezalandırılmaları istemiyle İstanbul C. Savcılı«ı*nca Ağır Ceza Mahkeme­

sine kamu davası açılmıştır*

İstanbul 2* Ağır Ceza Mahkemesi, 11.9*1979 gün'inde, 1977/534-1979/271 aayı ile; An a-

İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askerî Mahkemesi,13*11*1980 gününde, 

I980/ 4II esas sayı ile; görevli yargı yerinin belirtilmesi için 2247 sayılı Yasa*nın 19« 

maddesine göre Uyuşmazlık Mahke lesi'ne başvuruda bulunmuştur.

tNCELBMS VT3 OEUlKÇBt Türk Ulusu adıııa yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahkeme­

si Ceza Bölümü, Alime fc II* Boyacı oğlu* nun Başkanlığı* 11da, Fethi öadural, İsmail °ğuz, Şeref 

Tolungüç t Orhan Brdem, Y* İsmet Ayer ve Haşan Çolik cale'nin katılmaları il oy yaptığı, 

19*10*198l günlü toplantıda, ge$ioi raportör Danıştay Tetkik Hakimi M. İlhan Dinçi in rapo­

ru ile dosyadnki belgeler, Cumhuriyet Başsavcılığa’nın Askerî, Askeri Yargıtay Başsavcılı­

ğının Adlî Yargı yerinin görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantı­

ya, Cumhuriyet 3aşsavcı4ı yerine katılan Yardımcı Durmuş 3anioğlu ile Askeri Yargıtay Baş­

savcısı yerine katılan Yardımcı DQrair Akarsu*nun; başvuru koşulları ortadan kalktığından, 

başvuru hakrında karar verilmesine yer olmadığı biçimindeki sözlü açıklamaları dinlendik­

ten sonra gereği görüşülüp düşünüldü»

Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Mahkemesi, 2247 sayılı Yasa*nm 19. maddesine göre 

görevli yargı yerinin belirtilmesi için 13.11.1930 gününde, I980/ 4II esas s ayı ile Uyuş­

mazlık M?hkemesi*ne başvuruda bulunmasına karar vermiş, Yasa gereği Uyuşmazlık Mahkeıesi*r

yasa Mahkemesi’ nin 20*3*1979 .günlü, 4/16 sayılı kara rina dayanarak görevsizlik kararı 

vermiştir.

/



görevli yargı yerini belli eden kararını beklemesi gerekirken, Yasa’nın bu hükmüne -uyma­

mış ve31.12.1980 gününde, I980/ 4H -260 sayı ile görevsizlik kararı vererek davadan elini 

çekmiş bulunmaktadır#

2247 sa/ili Yasa’ nın 19. maddesine göre yapılan başvurularda önkoşulj başvuran 

mahkemenin görevsizlik kararı vererek davada elini çekmemiş olmasıdır. Oysa İstanbul Sıkı­

yönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askerî Mahkenesi yukarıda belirtildiği gibi Uyuşmazlık Mah- 

ke esi’nce görev konusunda henüz kararı vermeden görevsizlik kararı vermiş ve davadan e- 

lini çekmiş olduğuna göre, 19* maddedeki koşul ortadan kalkmış ve böylece bu maddeye^daya- 

nılerak yapılan başvuru hakkında bir karar verilmesine yer bul unmadı Çından ine el e£en-olum­

suz görev uyuşmazlığına ilişkin dosya üzerinde sürdürülmesi .gerekmektedir.

SONUÇ: Başvuran İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askerî Mahkemesi 19.

maddeyle ve ona dayanarak müracaatından sonra görevsizlik kararı tesis ettiğine göre, ilk 

başvuru hakkında bir karar ittihazına yer ve mahal bulunmadığına, incelemenin, 1981/439 

esas sayılı dosya üzerinde sürdürülmesine İsAail Oğuz’un karşı oyuyla ve oyçokluğuyla

i9.lO.i98l gününde kesin ol: rak karar verildi.
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UYUŞMAZLIK KAHKHMSSİ

C3ZA BÖLÜMÜ

ESAS NO i 1980/809

KARAR NO : 1981/573

K A R S I  O Y  Y A Z I S I  :

2247 sayılı Kanunun 19» maddesine göre, adil, İdarî ve askerî yargı merciilerinp- 

don birinin kesin veya kesinleşmiş görevsizlik kararı üzerine kendi3ine gelen bir da­

vayı incelemeye başlayan veya incelemekte olan bir yargı mercii davada görevsizlik 

kararı veren merciin görevli olduğu kanısına varırsa gerekçeli bir karar ile görevli 

merciin belirtilmesi için Ufyuşmazlık Mahkemesi*ne başvurur ve elindeki işin incelenme­

sini Uyuşmazlık Mahkemesi’nin karar vermesine değin erteler.

Bu başvuruyu inceleyecek olan TJyuş:nazlık Mahkemesi koşulları varsa, kesin kara­

rını verecektir. Bu madde uyarınca yapılan başvuru sonucu beklenmeden aynıYasa'nın 14« 

maddeteinde yer alan olumsuz görev uyuşmazliğinin yaratıldığından ve dava dosyasından 

el çekilmiş olduğundan söz edilerek yazılı şekilde karar verilmesi, son uyuşmazlığın 

öğrenilmesine bağlı değişik ve karışık uygulama yol açar. Bu nedenle başvurunun ince­

lenmesin* oyundayım.
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